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KONKORDATO ve
VERGISEL SONUCLARI

DEBT RESTRUCTURING AND ITS TAXRESULTS

Necmettin GUNDUZ"

0z
Konkordato miessesesi son donemde giin-

demde olan konular arasinda yer almaktadir. Bu
slirec beraberinde bir takim vergisel sonuglar
dogmasina neden olmaktadir. Borglu agisindan
borgtan vazgecilen kisim VUK hikimleri uy-
arinca “Vazgecilen Alacak” olarak degerlendiril-
mekte iken, alacakli acisindan tahsil edilmeyen
tutar “Degersiz Alacak” niteligi kazanmaktadir.
Ozellikle “Vazgecilen Alacak” ile ilgili tereddiit
hasil olan hususlarin idare tarafindan acikliga ka-
vusturulmasi bundan sonraki siirecte yasanmasi
muhtemel sorunlari ¢éziimleyecektir.

Anahtar Kelimeler: Konkordato, Degersiz
Alacak, Vazgecilen Alacak

Mustafa Sefa KARA®

ABSTRACT
Debt restructuring has become a popular

topic recently. This period, however, incurs some
inevitable tax results. From debtor point of view
the waived part of receivable becomes “waived
receivable”, whereas the uncollected part of it
then becomes “bad receivable” for the creditor,
in accordance with TPL rules. A clarification
particularly on the “waived receivable” side by the
tax administration would help solving potential
tax disputes which may occur at this stage.
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GiRiS

Konkordato, batik durumdaki sirketlerin
borglarini karsilayabilecekleri kosullar dahilinde
o6demek icin alacakllariyla yaptiklari anlasma
olarak tanimlanabilecektir.! icra ve iflas Kanu-
nu'nun 285 ila 309'uncu maddeleri arasinda du-
zenlenmis olan konkordato, 7101 sayili “icra ve
iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapil-
masi Hakkinda Kanun” ile yeni bir yapiya donis-
tlrilmustlr. Bu yeni yapinin amaci 7101 sayili
Kanun gerekcesinde; “.. iflasin ertelenmesi ku-
rumu, ihdas amacinin gerceklestirilmesi konu-
sunda isteneni verememistir. Iflasin ertelenmesi
kurumunda alacaklilarin herhangi bir sekilde s6z
sahibi olamamasi, siirecin bor¢lu ve mahkeme
arasinda ylirttilmesi ve yasanan yargilama so-
runlari birlikte degerlendirildiginde bu kurumun
tamamiyla yiirdrliikten kaldirilmasi ve yerine
alacaklilar ile bor¢lunun bir miizakere sonrasin-
da anlasmalari ve bu anlasmanin mahkemece
tasdiki esasina dayanan konkordato kurumunun
daha etkin ve aktif bir sekilde kullanilmasi ticari
ve sosyal hayat bakimindan bir ihtiyac olarak gé-
rilmdstir.” seklinde agiklanmistir.

Kanun gerekcgesinde bahsedilen amag dog-
rultusunda 7101 sayili yasa ile konkordato mii-
essesesine asagidaki yenilikler getirilmistir:

« Tacir olmayanlar da artik konkordato talep

edebilecektir.

« Konkordato slirecinde icra mahkemesi ye-
rine asliye ticaret mahkemesi artik gorevli
olacaktir.

« Yeni dlizenleme uyarinca, konkordato tale-
bi Gzerine mahkeme, gegici mihlet karari
verip, gerekli gordiigi tedbirlerin alinmasi-
na karar verebilecektir.

« Sozlesmelerde borclunun konkordato ta-
lebinde bulunmasinin soézlesmeye aykiriik
teskil edecegine, hakli fesih sebebi sayi-

! https:/tr.wikipedia.org, Erisim Tarihi: 22 Kasim 2018
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lacagina yahut borcu muaccel hale geti-
recegine iliskin hikimler mihlet karar
icinde uygulanmayacaktir. Ayrica borglu,
taraf oldugu strekli borg iliskilerini, ko-
miserin uygun gorisi ve mahkemenin
onayini aldiktan sonra feshedebilecektir.
7101 sayili Kanun 6ncesi konkordato uygu-
lamasinda yer almayan alacakllar kurulu,
yeni dizenleme ile konkordato stirecinin
daha dogru ilerlemesini saglamaya calisa-
cak bir yapi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

« Yeni diizenleme ile projenin tasdiki igin;

kaydedilmis olan alacaklilarin (adet olarak
1/2) ve alacaklarin yarisi (tutar olarak 1/2)
veya kaydedilmis olan alacaklilarin dortte
biri (adet olarak 1/4) ve alacaklarin lcte
ikisini (tutar olarak 2/3) asan bir cogunluk
tarafindan kabul edilmis olmasi gerekmek-
tedir.

« Yeni diizenleme ile borclu hakkinda kon-

kordato talep edilmesi durumunda: 5 ay (3
ay + 2 ay ilave) gegici mihlet, 1.5 yil (1 yil +
6 ay ilave) kesin miihlet ve konkordato tas-
diki icin ilave alti (6) ay olmak lizere toplam
2 yiL 5 aylik sure icinde konkordatonun so-
nuglandirilmasi gerekmektedir.

Yukarida yer alan yenilikler konkordato talep
eden lehine énemli avantajlar getirmis olup, bu
duruma paralel olarak ne yazik ki son donemde
meydana gelen basvuru sayisinda gozle gorulir
bir artis olmustur. Ortaya cikan bu tablo top-
lumda, 7101 sayili Kanunla getirilen yeniliklerin
borglular tarafindan kétiiye kullanildigi kanaatini
ortaya cikarmistir. ifade edilen olumsuz kanaatin
dogrulugunun kavranabilmesi igin calismamiz-
da dncelikle s6z konusu miiessesenin icra iflas
Kanunu uyarinca genel gercevesi cizilecek, aka-
binde ise dogurdugu vergisel sonuclar ele alina-
caktr.
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1- ICRA IFLAS KANUNU UYARINCA

KONKORDATO

1.1- Konkordato Talebi

Konkordato talebine iliskin hikimler kanu-
nun icra iflas Kanunu'nun 285'inci maddesin-
de yer almaktadir. Buna gore, borglarini vadesi
geldigi hdlde 6deyemeyen veya vadesinde 6de-
yememe tehlikesi altinda bulunan herhangi bir
borclu, vade verilmek veya tenzilat yapilmak su-
retiyle borglarini 6deyebilmek veya muhtemel bir
iflastan kurtulmak icin konkordato talep edebilir.
Bununla beraber alacaklida gerekgeli bir dilek-
ceyle, borclu hakkinda konkordato islemlerinin
baslatilmasini isteyebilir.

Yetkili ve gorevli mahkeme; ifldsa tabi olan
bor¢lu icin bor¢lunun muamele merkezinin bu-
lundugu mahaldeki icra dairesi, iflasa tabi olma-
yan borglu icin yerlesim yerindeki asliye ticaret
mahkemesidir.

1.2- Konkordato Talebine Eklenecek

Belgeler

icra iflas Kanunu'nun 286’nci maddesi uyarin-

ca borglu, konkordato talebine asagidaki belge-
leri ekler.

a) Borglunun borglarini hangi oranda veya
vadede Odeyecegini, bu kapsamda ala-
caklilarin alacaklarindan hangi oranda
vazge¢mis olacaklarini, 6demelerin yapil-
masi igin borclunun mevcut mallarini sa-
tip satmayacagdini, borclunun faaliyetine
devam edebilmesi ve alacaklilara 6deme-
lerini yapabilmesi icin gerekli maltl kay-
nagin sermaye artirimi veya kredi temini
yoluyla yahut baska bir yontem kullani-
larak saglanacagini gosteren konkordato
on projesi.

b) Bor¢lunun malvarliginin durumunu gos-
terir belgeler; borglu defter tutmaya mec-
bur kisilerden ise Tirk Ticaret Kanununa
gore hazirlanan son bilanco, gelir tablosu,
nakit akim tablosu, hem isletmenin de-
vamliligi esasina gére hem de aktiflerin

muhtemel satis fiyatlar Gzerinden ha-
zirlanan ara bilancolar, ticari defterlerin
acilis ve kapanis tasdikleri ile elektronik
ortamda olusturulan defterlere iliskin
e-defter berat bilgileri, borclunun malf
durumunu aciklayici diger bilgi ve belge-
ler, maddi ve maddi olmayan duran var-
lklara ait olup defter degerlerini iceren
listeler, tim alacak ve borglari vadeleri ile
birlikte gosteren liste ve belgeler.

c) Alacakllari, alacak miktarlarini ve alacak-
llarin imtiyaz durumunu gdsteren liste.

d) Konkordato 6n projesinde yer alan teklife
gore alacaklilarin eline gegmesi dngariilen
miktar ile borglunun iflasi halinde alacak-
llarin eline gegebilecek muhtemel miktari
karsilastirmali olarak gdsteren tablo.

e) Sermaye Piyasasi Kurulu veya Kamu G6-
zetimi, Muhasebe ve Denetim Standartla-
ri Kurumunca yetkilendirilen bagimsiz de-
netim kurulusu tarafindan hazirlanan ve
konkordato on projesinde yer alan teklifin
gerceklesmesinin kuvvetle muhtemel ol-
dugunu gosteren finansal analiz raporlari
ile dayanaklari.

Bu madde uyarinca sunulan mali tablolarin
tarihi, basvuru tarihinden en fazla kirk bes giin
once olabilir.

Bor¢lu, konkordato siirecinde mahkeme veya
komiser tarafindan istenebilecek diger belge ve
kayitlar da ibraz etmek zorundadrr.

1.3- Gegici ve Kesin Miihlet

icra iflas Kanunu'nun 287 ila 289'uncu mad-
delerinde yapilan diizenlemelere gore konkorda-
to talebi Uzerine mahkeme, basvuruda aranan
belgelerin eksiksiz olarak mevcut oldugunu tes-
pit ettiinde derhal gecici muhlet karari verir ve
bor¢lunun malvarldinin muhafazasi igin gerekli
gordigu butin tedbirleri alir. Ancak konkordato
talebi alacakli tarafindan verilmisse, borglunun
s0z konusu belgeleri ve kayitlari mahkemenin
verecedi makul sire icinde ve eksiksiz olarak



sunmasi halinde gecici mihlet karar verilir. Bu
durumda anilan belge ve kayitlarin hazirlanmasi
icin gerekli masraf alacakli tarafindan karsilanir.
Belge ve kayitlarin siiresinde ve eksiksiz olarak
sunulmamasi halinde gecici miihlet karari veril-
mez ve alacaklinin yaptigi konkordato talebinin
de reddine karar verilir. Bu slregte ise mahkeme
gegici bir konkordato komiseri gorevlendirir. Ge-
cici muhlet normal sartlar altinda 3 ay olmakla
birlikte 2 ay uzatilarak toplamda en fazla 5 ay
olarak uygulanir. Gegici mihlet, kesin mihletin
sonugclarini dogurur.

Mahkeme, kesin muhlet hakkindaki kararini
gecici mihlet icinde verir.

Kesin miihlet hakkinda bir karar verilebilme-
si icin, mahkeme borcluyu ve varsa konkordato
talep eden alacakliyl durusmaya davet eder.

Konkordatonun basariya ulasmasinin miim-
kiin oldugunun anlasilmasi halinde borcluya
bir yillik kesin mihlet verilir. Bu kararla birlikte
mahkeme, yeni bir gérevlendirme yapilmasini
gerektiren bir durum olmadig takdirde gegici ko-
miser veya komiserlerin gorevine devam etme-
sine karar verir ve dosyayl komisere tevdi eder.

Gucluk arz eden 6zel durumlarda kesin mih-
let, komiserin bu durumu aciklayan gerekgeli
raporu ve talebi Uzerine mahkemece alti aya
kadar uzatilabilir. Ayni zamanda borclu da uzat-
ma talebinde bulunabilir; bu takdirde komiserin
de gorist alinir. Her iki halde de uzatma talebi
kesin mihletin sonra ermesinden once yapilir ve
uzatma karari vermeden once, varsa alacaklilar
kurulunun da gorusu alinir.

MAKALELER
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1.4- Bor¢lunun Malf Durumunun
Diizelmesi Nedeniyle Kesin Miihletin
Kaldirilmasi

icra iflas Kanunu'nun 291'inci maddesinde
yapilan diizenleme uyarinca konkordato talebi ile
amagclanan iyilesmenin, kesin mihletin sona er-
mesinden once gerceklestiginin komiserin yazili
raporuyla mahkemeye bildirilmesi (izerine mah-
kemece resen, kesin mihletin kaldirilarak kon-
kordato talebinin reddine karar verilir. Bu karar,
ilgili yerlere bildirilir.

Mahkeme, bu madde kapsaminda kesin
mihletin kaldirnlmasina karar vermeden o6nce
borclu ve varsa konkordato talep eden alacakl
ve alacaklilar kurulunu durusmaya davet eder;
diger alacaklilari ise gerekli goriirse davet eder.

1.5- Kesin Miihlet icinde Konkordato
Talebinin Reddi ile iflisin A¢ilmasi
icra iflas Kanunu'nun 292'nci maddesinde
yapilan dizenlemeye gore; ifldsa tabi borglu ba-
kimindan, kesin miuhletin verilmesinden sonra
asagidaki durumlarin gerceklesmesi halinde
komiserin yazili raporu izerine mahkeme kesin
muhleti kaldirarak konkordato talebinin reddine
ve bor¢lunun iflasina resen karar verir:
a) Bor¢lunun malvarliginin korunmasi icin
iflasin acilmasi gerekiyorsa.
b) Konkordatonun basariya ulasamayacagi
anlasiliyorsa.
¢) Borglu, 297'nci?2 maddeye aykiri davranir
veya komiserin talimatlarina uymazsa.

2 Madde 297- Borglu, komiserin nezareti altinda islerine devam edebilir. Su kadar ki, mihlet karari verirken veya mihlet iginde
mahkeme, bazi islemlerin gegerli olarak ancak komiserin izni ile yapilmasina veya borglunun yerine komiserin isletmenin

faaliyetini devam ettirmesine karar verebilir.

Borglu, mahkemenin izni disinda miihlet kararindan itibaren rehin tesis edemez, kefil olamaz, tasinmaz ve isletmenin devaml
tesisatini kismen dahi olsa devredemez, takyit edemez ve ivazsiz tasarruflarda bulunamaz. Aksi halde yapilan islemler
hikimsuzdir. Mahkeme bu islemler hakkinda karar vermeden 6nce komiserin ve alacaklilar kurulunun gérisiini almak

zorundadir.

Borglu bu hitkme yahut komiserin ihtarlarina aykiri davranirsa mahkeme, borglunun mallar Uzerindeki tasarruf yetkisini

kaldirabilir veya 292'nci madde cergevesinde karar verir.

Birinci ve Uglincl fikra kapsaminda alinan kararlar 288'inci madde uyarinca ilan edilir ve ilgili yerlere bildirilir.
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d) Borca batik oldugu anlasilan bir sermaye
sirketi veya kooperatif, konkordato tale-
binden feragat ederse.

1.6- Konkordato Talebine iligkin Kanun

Yollari

icra iflas Kanunu'nun 293'linciimaddesinde
yapilan diizenlemeye gore; kesin mihlet talebinin
kabulii ile mihletin kaldirlmasi talebinin reddine
iliskin kararlara karsi kanun yoluna basvurulamaz.

Kesin miihlet talebinin degerlendirilmesi so-
nucunda, hakkinda iflas karar verilmeyen borg-
lunun konkordato talebinin reddine karar verilir-
se, borglu veya varsa konkordato talep eden ala-
cakli bu kararin tebliginden itibaren on giin iginde
istinaf yoluna basvurabilir. Bolge adliye mahke-
mesinin karari kesindir. Bélge adliye mahkemesi
tarafindan ilk derece mahkemesi karari kaldiri-
larak mihlet karari verildigi hallerde dosya, ko-
miserin gorevlendirilmesi de d&hil olmak Uzere
muteakip islemlerin yuratilmesi icin ilk derece
mahkemesine gonderilir.

1.7- Kesin Miihletin Alacakllar

Bakimindan Sonuglari

Muhlet icinde borclu aleyhine 21/7/1953 ta-
rihli ve 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil
Usulli Hakkinda Kanuna gore yapilan takipler
de dahil olmak lzere hicbir takip yapilamaz ve
evvelce baslamis takipler durur, ihtiyati tedbir
ve ihtiyati haciz kararlari uygulanmaz, bir takip
muamelesi ile kesilebilen zamanasimi ve hak dii-
sliren muddetler islemez.

Konusu para olmayan alacaklar, alacakli ta-
rafindan, ona esit kiymette para alacagina gev-
rilerek komisere bildirilir. Su kadar ki borglu,
komiserin onayiyla taahhidin aynen ifasini ist-
lenmekte serbesttir.

1.8- Kesin Miihletin Bor¢lu Bakimindan

Sonuclari

icra iflas Kanunu'nun 297'nci maddesinde ya-
pilan diizenlemeye gore; borglu, komiserin neza-

reti altinda islerine devam edebilir. Su kadar ki,
muihlet karari verirken veya miihlet icinde mah-
keme, bazi islemlerin gecerli olarak ancak komi-
serin izni ile yapilmasina veya borclunun yerine
komiserin isletmenin faaliyetini devam ettirme-
sine karar verebilir.

Bor¢lu, mahkemenin izni disinda miuhlet ka-
rarindan itibaren rehin tesis edemez, kefil ola-
maz, tasinmaz ve isletmenin devaml tesisatini
kismen dahi olsa devredemez, takyit edemez ve
ivazsiz tasarruflarda bulunamaz. Aksi halde yapi-
lan islemler hitkimsUzdir. Mahkeme bu islemler
hakkinda karar vermeden 6nce komiserin ve ala-
cakllar kurulunun gorisiini almak zorundadir.

Bor¢lu bu hilkkme yahut komiserin ihtarlarina
aykiri davranirsa mahkeme, borglunun mallari
Uzerindeki tasarruf yetkisini kaldirabilir veya if-
lasin agilmasina karar verir. Alinan kararlar ilgili
yerlere bildirilir.

1.9- Defter Tutulmasi ve Rehinli Mallarin

Kiymetinin Takdiri

icra iflas Kanunu'nun 298'inci maddesinde ya-
pilan diizenlemeye gore; komiser, gorevlendiril-
mesini miteakip bor¢lunun mevcudunun bir def-
terini yapar ve mallarin kiymetlerini takdir eder.
Borglunun baska yerlerde mallari varsa bu mu-
amele o yer icra dairesi marifetiyle yaptirilabilir.

Komiser rehinli mallarin kiymetinin takdirine
iliskin kararini alacaklilarin incelemesine hazir
bulundurur; kiymet takdiri karari alacaklilar top-
lantisindan once yazili olarak rehinli alacakllara
ve borgluya bildirilir.

ilgililer, yedi giin icinde ve masrafini énceden
vermek kaydiyla, mahkemeden rehinli mallarin
kiymetini yeniden takdir etmesini isteyebilirler.
Eger yeni kiymet takdiri bir alacakli tarafindan
istenmis ve takdir edilen kiymet, kayda deger bir
sekilde degismisse alacakli bor¢ludan masrafla-
rinin 6denmesini talep edebilir.

Rehinli tasinmaz mallarin bu madde kapsa-
mindaki kiymet takdiri, 6/12/2012 tarihli ve 6362



sayilil Sermaye Piyasasi Kanunu uyarinca gayri-
menkul degerleme uzmanlig lisansi ile yetkilen-
dirilen kisilere yaptirilabilir.

1.10- Konkordatonun Mahkemede

incelenmesi

icra iflas Kanunu’nun304'iincii maddesinde
yapilan dizenlemeye gore; komiserin gerekeeli
raporunu ve dosyay tevdi alan mahkeme, kon-
kordato hakkinda karar vermek tizere yargilama-
ya baslar. Mahkeme, komiseri dinledikten sonra
kisa bir zamanda ve her héalde kesin miihlet igin-
de kararini vermek zorundadir. Karar vermek igin
tayin olunan durusma giind, ilgili yerlerde ilan
edilir. itiraz edenlerin, itiraz sebeplerini durusma
giiniinden en az li¢ giin dnce yazili olarak bildir-
mek kaydiyla durusmada hazir bulunabilecekleri
de ilana yazilir.

Konkordato hakkinda yapilan yargilamada
kesin mihlet icinde bir karar verilemeyecegi an-
lasilirsa; mahkeme, gerekli goriirse komiserden
gerekgeli bir rapor da alarak, karar verilinceye
kadar mihlet hikimlerinin devamina karar ve-
rebilir. Bu siire alti aydan fazla olamaz.

1.11- Konkordatonun Tasdiki Karari,

Kapsami ve ilani

Konkordatonun tasdiki kararinda alacakli-
larin hangi 6lclide alacaklarindan vazgectigi ve
bor¢lunun borglarini hangi takvim cercevesinde
Odeyecegi belirtilir.

Kararda, tasdik edilen konkordatonun vyeri-
ne getirilmesini saglamak icin gerekli gozetim,
yonetim ve tasfiye tedbirlerini almakla goérevli
bir kayyim tayin edilebilir. Bu takdirde kayyim,
borclunun isletmesinin durumu ve proje uyarin-
ca borglarini 6deme kabiliyetini muhafaza edip
etmedigi konusunda iki ayda bir tasdik kararini
veren mahkemeye rapor verir; alacaklilar bu ra-
poru inceleyebilirler.

Tasdik karari mahkemece ilan olunur ve ilgili
yerlere bildirilir.

MAKALELER
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1.12- Konkordatonun Tasdik Edilmemesi

ve Bor¢lunun iflasi

icra iflas Kanunu'nun308'inci maddesinde ya-
pilan diizenlemeye gore; konkordato tasdik edil-
mezse mahkeme konkordato talebinin reddine
karar verir ve bu karar 288'inci madde uyarinca
ilan edilerek ilgili yerlere bildirilir. Bor¢lunun ifla-
sa tabi sahislardan olmasi ve dogrudan dogruya
iflas sebeplerinden birinin mevcut olmasi halinde
mahkeme, bor¢lunun iflasina resen karar verir.

1.13- Konkordato Kararina Karsi Kanun

Yollari

icra iflas Kanunu'nun 308/a maddesinde ya-
pilan diizenlemeye gore; konkordato hakkinda
verilen karara karsi borclu veya konkordato ta-
lep eden alacakli, kararin tebliginden; itiraz eden
diger alacaklilar ise tasdik kararinin ilanindan
itibaren on giin icinde istinaf yoluna basvurabilir.
Bolge adliye mahkemesi kararina karsi on giin
icinde temyiz yoluna basvurulabilir. istinaf ve
temyiz incelemeleri, Hukuk Muhakemeleri Ka-
nunu hikiimlerine gore yapilir.

2- VERGISEL SONUCLAR

2.1- Vergi Usul Kanunu Yoniinden

Degerlendirme

Bir onceki béliimde 2004 sayili icra iflas Ka-
nununda yer alan hikiimler cercevesinde 6zet-
lemeye calistigimiz konkordatonun mahkemece
tasdiki sonucunda bor¢lu agisindan iki farkli so-
nuc ortaya ¢cikmaktadir. Bunlardan ilki bor¢lunun
mevcut borglarinin bir kismindan alacakllar ta-
rafindan vazgecilmesidir. Bu durum tenzilat kon-
kordatosu olarak adlandirilir. Diger durumda ise,
bor¢lu borglarinin vadesinin uzatilmasini talep
eder, bu ise vade konkordatosu olarak adlandi-
riir. Genelde uygulamada gérilen tenzilat kon-
kordatosudur.

Tenzilat Konkordatosunun ise vergisel an-
lamda borclu ve alacakli agisindan dogurdugu
sonuglar farklilik arz etmektedir.
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Bor¢lu agisindan ortaya cikan durum, 213
sayil VUK’ un 324. Maddesinde viicut bulmus
olan “Vazgecilen Alacak” olarak degerlendirilir.
Vazgecilen alacaklara iliskin madde hikmu asa-
gidaki gibidir.

‘Konkordato veya sulh yoluyla alinmasin-
dan vazgecilen alacaklar, bor¢lunun defterlerin-
de 6zel bir karsilik hesabina alinir. Bu hesabin
muhteviyati alacaktan vazgecildigi yilin sonundan
baslayarak (¢ yil icinde zararla itfa edilmedigi
takdirde kar hesabina nakilolunur.”

Madde metninden de anlasilacagr tzere, bir
alacagin vazgecilen alacak olan nitelendirilebil-
mesi icin konkordatonun ilan edilmesi veya ala-
caktan sulh yolu ile vazgecilmesi sarttir.Kayseri
Vergi Dairesi Baskanligi Mukellef Hizmetleri Grup
Muidirliginin 07.03.2017 tarih ve 50426076-
125[8-2014/20-236]-10009 sayili Ozelgesinde
alacaktan vazgecildigine dair konkordato anlas-
masi yapilmasinin, alacagi alacakli agisindan de-
gersiz alacak haline getirecegi ifade edilmistir.

284 sira no.lu Vergi Usul Kanunu Genel Teb-
liginde sulh belgesine iliskin olarak alacakli ve
bor¢lunun her tirlii muvazaadan ari olarak sulh
olmalari ve bu anlasmayi noterde diizenleme-
leri halinde, bu belgenin alacagin degersiz hale
geldigine iliskin kanaat verici belge olarak ka-
bul edilecegi ifade edilmistir. Sulh belgesi veya
konkordatonun mevcut olmasi durumunda ise
borglu, borcunun vazgecilen kismini defterlerin-
de 6zel bir karsilik hesabinda izleyecektir. Ozel
bir karsilik hesabi olarak uygulamada “549 Ozel
Fonlar” hesabi kullanilmaktadir. Kanun lafzi g6z
oniinde bulunduruldugunda alacaktan vazgegi-
len yil ilk yil olarak kabul gérmektedir. idare de
vermis oldugu 6zelgelerle bu durumu destekle-
mektedir.>4 Ornegin 2018 yilinda konkordato ilan
edildi ve alacaktan vazgecildi. Bu durumda borg-

lu alacaktan vazgecilen tutari 2018 yili icerisinde
“549 Ozel Fonlar” hesabina kaydedecek ve 2020
yilinin sonuna kadar bu tutari zararla mahsup
edebilecektir.

Konuya iliskin yargi kanadinda zaman zaman
benimsenen goriise gore ise, 3 yillik sire alacak-
tan vazgecilen yili takip eden yil itibariyle basla-
maktadir. Buna gore, 2018 yilinda vazgegilen bir
alacak soz konusu olmussa, 2021 yilinin sonuna
kadar mahsup mimkinddr.

Bu noktada tereddiit hasil olsa da idarenin
gorisl net oldugundan dolayi cezali tarhiyatlar-
la karsilasmamak adina 6zelgelerle kabul edilen
gorisin uygulamada benimsenmesi 6nem arz
etmektedir.

Bir baska tartismali konu ise vazgecilen
alacaklarin Ug yil icerisinde ticari zarardan mi
yoksa mali zarardan mi mahsup edilecegine ilis-
kindir. Kayseri Vergi Dairesi Baskanliginin asa-
gida ozeti yer alan 24.04.2017 tarih ve B.07.1
.GiB.4.38.15.01-125[9-2016/20-2971-15708 sa-
yilli 6zelgesi bu soruna isik tutmaktadir. Ozelgeye
gore;

‘Bu baglamda, alacaktan vazge¢me halinde
borglu tarafindan yapilmasi gereken islem; vaz-
gecilen alacak tutarinin, alacaktan vazgecildigi yil
ve sonraki iki yilda (toplam (c yil) dogacak zarar-
la itfasinin saglanmasi, tamamen veya kismen it-
fa edilemeyen kisminin ise, lclinci yilin sonunda
kdra aktarilarak vergilendirilmesidir.

Bunun yani sira, Vergi Usul Kanununun 324
incii maddesinde, “alacaktan vazgecildigi yilin
sonundan baslayarak (g yil icinde zararla” de-
nilmek suretiyle, vazgecilen alacagin gelecek yil
(yillar) zararlarindan mahsup edilebilecegi kabul
edilmis olup, gecmis yil zararlarinin kaynadi ne
olursa olsun, vazgecilen alacaktan mahsup edil-
mesi mimkdin bulunmamaktadir.

%24,04.2017 tarih ve 50426076-125[9-2016/20-2971-15708 sayili Ozelge
407.04.2014 tarih ve 84098128-125[6-2012/928]-175 sayili Ozelge



Bu cercevede, lcg yil icinde olmak kosuluyla,
vazgecilen alacak tutarinin ticari bilango zararina
ilaveler ile zarar olsa dahi indirilecek indirim ve
istisnalarin da dikkate alinmasi suretiyle hesap-
lanmasi gereken zarar tutarindan mahsup edil-
mesi gerekmektedir.”

Ozelgede vazgecilen alacaklarin mali zarardan
mahsup edilmesi 6ngorildigiinden ticari bilanco
zarari veri iken beyannamede kanunen kabul edil-
meyen giderlerin varligi alacagin zararla mahsup
imkanini daraltirken, indirim ve istisnalarin bulun-
masi alacagin zararla mahsup imkanini artiracaktir.

Alacakli agisindan konkordatonun tasdiki so-
nucu tahsil edilemeyen alacak, 213 sayili Vergi
Usul Kanunun 322. Maddesinde yer alan “Deger-
siz Alacak” niteligine haiz olmaktadir.

Degersiz alacaklar VUK'nun 322. maddesin-
de asagidaki sekilde diizenlenmistir:

“Kazai bir hiikme veya kanaat verici bir vesi-
kaya gére tahsiline imkdn kalmayan alacaklar de-
gersiz alacaktir. Degersiz alacaklar, bu mahiyete
girdikleri tarihte tasarruf degerlerini kaybedeler
ve mukayyet kiymetleriyle zarara gecirilerek yok
edilirler. [sletme hesabi esasina gére defter tutan
mdikelleflerin bu madde hiikmiine giren degersiz
alacaklari, gider kaydedilmek suretiyle yok edilir.”

Bu ifadeye gore bir alacagin, degersiz alacak
olarak nitelendirilebilmesi icin;

1) Alacak, bilango veya isletme hesabi esasina
gore defter tutan ticari veya zirai kazancla
istigal eden isletmelere ait olmalidir.

2) Alacak ticari isle veya isletmeyle ilgili ol-
malidir.

3) Ticari ve zirai kazancin elde edilmesi ve
idame ettirilmesi ile ilgili olmalidir.

4) Kazai bir hilkme veya kanaat verici bir ve-
sikaya gore tahsiline artik imkan kalma-
malidir.

MAKALELER
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Burada kazai hiikim ve kanaat verici vesika
tabiri 6n plana ¢cikmaktadir.

Kazai hiikiim; alacak hakkinda kanuni yollara
basvurulmus, icra takiplerinin yapilmis ancak, ala-
cadin 6denemeyecedi hakim karari ile tespit edil-
mis olmasidir. Diger bir ifadeyle; alacagin tahsiline
imkan kalmadigina dair alinmis mahkeme kararidir.

Kanaat Verici Vesika; ddemeyi imkansiz ha-
le getirmis hal ve sebepler sonucu ortaya ¢ikmis
belgelerdir. Kayseri Vergi Dairesi Baskanligi tara-
findan 2017 yiinda verilen 6zelgede vergi hukuku
uygulamasi bakimindan kanaat verici bir vesika-
dan ne anlasilmasi gerektigi hususunda asagida
yer alan belgeler drnek olarak sayilmistir:®

e Bor¢lunun herhangi bir mal varligr birak-
madan 6limi veya Medeni Kanunun 31 ve
izleyen maddelerine gére mahkemelerce
borclu hakkinda verilen gaiplik karari ve
mirascilarin da mirasi reddettiklerine dair
sulh hukuk mahkemelerince verilmis bulu-
nan mirasi red karari,

e Borclu aleyhine alacakli tarafindan acilan
davayi bor¢lunun kazandigina dair mahke-
me karari,

« Mahkeme huzurunda alacaktan vazgecildi-
gine iliskin olarak diizenlenmis belgeler,

« Alacaktan vazgecildigine dair konkordato
anlagmasi,

« Bor¢lunun dolandiriciliktan mahkum olma-
si ve herhangi bir malvarligi bulunmadigini
belgeleyen resmi evrak,

« Bor¢lunun adresinin saptanamamasi nede-
niyle icra takibat dosyasinin kaldirildigini ve
yasal suresi icerisinde yenileme talebinde
de bulunulmadigini gésteren icra memur-
lugu yazisi,

o Gerek dogusu gerekse vazgecilmesi baki-
mindan belli ve inandirici sebepleri olmak

° Kayseri Vergi Dairesi Baskanligi Miikellef Hizmetleri Grup Midurliiguntn 07.03.2017 tarih ve 50426076-125[8-2014/20-236]-

10009 sayili 6zelgesi
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sartiyla alacaktan vazgecildigini gdsteren
anlagmalar, (Alacaklinin tek tarafli irade
beyani ile alinmasindan vazgecilen alacak-
larin, degersiz alacak olarak zarar kaydi
mimkdin degildir.)

« Ticaret mahkemesince bor¢lu hakkinda
verilmis ve ilgili masa tarafindan tasfiyeye
tabi tutulmus bulunan iflas kararina iliskin
belgeler.

Ote yandan taraflarin kendi aralarinda dii-
zenledikleri resmi sekilde diizenlenmis olmayan
alacaktan vazge¢me anlasmalarinin kanaat veri-
ci belge olarak kabul edilmesi mimkiin degildir.

Ozetle: yukaridaki sartlarin alacakli tarafin-
dan saglanmasi ve kanunda aranan belgelerin
mevcut olmasi durumunda alacagin tahsil edi-
lemeyen ve vazgecilen kismi alacakli agisindan
gider niteligine doniismektedir.

2.2- Katma Deger Vergisi itibariyle

Degerlendirme

Degersiz alacaklar, bu mahiyete girdikle-
ri tarihte tasarruf degerlerini kaybederler ve
mukayyet kiymetleriyle zarara gecirilerek yok

edilirler. Bu durumda degersiz alacagin gelirin
elde edilmesine yonelik bir fonksiyonu kalma-
yacagindan katma deger yaratmasi da mimkin
bulunmamaktadir. Bununla birlikte 7104 sayili
Kanun'un 8'inci maddesi ile Katma Deger Ver-
gisi Kanunu'nun 29’uncu maddesine eklenen (4)
numarali fikra hitkm dogrultusunda 01.01.2019
tarihinden itibaren degersiz hale gelen alacakla-
ra iliskin satici tarafindan hesaplanan ve beyan
edilen katma deder vergisi, alacagin zarar ya-
zildigi vergilendirme déneminde indirim konusu
yapilabilecektir. Ancak degersiz alacagin katma
deger vergisinin, stipheli alacaklar karsiligi ayril-
mak suretiyle daha 6nce gider hesaplarina dahil
edilmesi durumunda, gider olarak dikkate alinan
bu tutar, degersiz alacagin KDV’ sinin indirim ko-
nusu yapilacagi donemde gelir hesaplarina dahil
edilecektir.

Ornek:

(A) AS, (B) Ltd. Sti. ile yapmis oldugu anlas-
ma sonucunda 100.000 TL +% 18 KDV'li mali 3 ay
vadeli olarak 20.08.2018 tarihinde satmistir. Bu
satis islemi (A) AS tarafindan asagdidaki sekilde
kayitlara intikal ettirilecektir:

1 20.08.2018
120-ALICILAR 118.000
600-YURTICI SATISLAR 100.000
391-HESAPLANAN KDV 18.000

Mal Satis Kaydi

Vade tarihinde borglunun borcunu 6deme-
mesi ve bunun Gizerine (A) AS tarafindan (B) Ltd.
Sti nezdinde icra baslatilmasi ve alacagin tama-

2 20.11.2018

128-SUPHELI TICARI ALACAKLAR
120-ALICILAR
Sipheli Ticari Alacak Haline Gelmesi

3 20.11.2018

654-KARSILIK GIDERLERI

129-SUPHELI TiCARI ALACAK KARSILIGI(-)

Karsilik Ayrilmasi

mina Vergi Usul Kanunu’nun 323’lincli maddesi
uyarinca karsilik ayrilmasi durumunda (A) AS ta-
rafindan asagidaki sekilde kayit yapilacaktir:

118.000
118.000

118.000
118.000
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(B) Ltd. Sti. tarafindan konkordato talebin-
de bulunulmasi ve 12.12.2018 tarihinde yapilan
konkordato anlasmasi ile (A) AS'nin alacaginin
yarisindan vazgecmesi durumunda (A) AS, Ver-
gi Usul Kanunu'nun 322'inci maddesi geregi bu
tutar degersiz alacak olarak dikkate alacaktir.
Konkordatoya konu olan alacagin hesaplanan

4 12.12.2018
129-SUPHELI TICARI ALACAK KARSILIGI(-)
128-SUPHELI TICARI ALACAKLAR

MAKALELER
sayl: 231 « aralik 2018

KDV'ye isabet eden tutarinin ise Katma Deger
Vergisi Kanunu’'nun 29’uncu maddesinin (4) nu-
marali fikrasi hitkmii geregi indirilecek KDV ola-
rak dikkate alabilecektir. (A) AS'nin bu islemi ya-
parken indirim konusu yapacagi hesaplanan KDV
icin daha 6nce ayirmis oldugu karsilik tutarini ge-
lir olarak kayitlarina almasi gerekmektedir.

59.000
59.000

Konkordato nedeniyle Alacaktan Vazgecilmesi

5 12.12.2018

191-INDIRILECEK KDV

679-DIGER OLAGANDISI GELIR VE KARLAR

9.000
9.000

Vazgecilen Alacaga Iliskin Hesaplanan KDV'nin indirim Hesaplarina Alinmasi

Diger taraftan bahsedilen diizenlemeye para-
lel olarak mezkdr Kanun'un 30'uncu maddesine
eklenen (e) bendi ile satici nezdinde degersiz
alacak haline gelen bu alacagin katma deger ver-
gisinin saticlya 6denmemis olmasi halinde, borg-
lu konumunda olan alici tarafindan daha satis
belgesine istinaden indirim konusu yapilan kat-

1 20.08.2018

153-TiCARI MALLAR
191-INDIRILECEK KDV

320-SATICILAR
Mal Alis Kaydi

ma deger vergisinin indirim hesaplarindan ¢ika-
rilmasi gerekmektedir. Dolayisiyla alici agisindan
s0z konusu katma degder vergisi indirilemeyecek
katma deger vergisi konumuna dontismustur.
Ornek:
Yukarida yer alan drnekte (B) Ltd. Sti. mali al-
digi dénemde asadidaki kaydi yapacaktir:

100.000
18.000
118.000

(B) Ltd. Sti. tarafindan konkordato talebin-
de bulunulmasi ve 12.12.2018 tarihinde yapilan
konkordato anlasmasi ile (A) AS'nin alacaginin
yarisindan vazgecmesi durumunda (B) Ltd. Sti.
tarafindan vazgecilen alacak tutari Vergi Usul
Kanunu'nun 324'linci maddesi hikmi geregi
pasifte bir fon hesabina intikal ettirilecektir. Kat-
ma Deger Vergisi Kanunu'nun 30'uncu madde-

sinin (e) bendi geregi vazgecilen alacak tutari-
nin icerisinde yer alan ve (B) Ltd. Sti. tarafindan
daha once indirim hesaplarina alinan 9.000 TL
KDV'nin ise indirim hesaplarindan cikarilmasi;
ayni Kanun'un 58’inci maddesinin mefhum-u
muhalifi geregi indirim hesaplarindan cikarilan
tutarin ise gider olarak kayitlara alinmasi gerek-
mektedir.
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2 12.12.2018
320-SATICILAR 59.000
549-0ZEL FONLAR 59.000
Alacaklinin Konkordato Sonucu Alacaginin Yarisindan Vazge¢mesi Kaydi
3 12.12.2018
689-DIGER OLAGANDISI GIDER VE ZARARLAR 9.000
391-HESAPLANAN KDV 9.000

Vazgecilen Alacak Konumuna Gelen KDV'nin indirim Hesaplarindan Cikarilmasi

2.3- Diger Vergi Tiirleri itibariyle

Degerlendirme

Konkordatonun 6z itibariyle vergisel anlam-
da dogurdugu sonuglar Vergi Usul Kanunu'nu il-
gilendirmekle beraber, icra iflas kanununda yer
alan 308’inci madde dolayisiyla vergisel agidan
dogurdugu bir takim sonuglar s6z konusudur.
S6z konusu madde hiilkmii asagidaki gibidir.

“Madde 308/g- (Ek: 28/2/2018-7101/37
md.)

Tasdik edilen konkordato projesi kapsaminda;

a) Yapilacak islemler, 492 sayili Harglar Ka-
nununa tabi harglardan; bu islemler nede-
niyle diizenlenecek kagitlar, damga vergi-
sinden,

b) Alacaklilar tarafindan her ne nam altinda
olursa olsun tahsil edilecek tutarlar, 6802
sayili Gider Vergileri Kanunu geredi 6de-
necek banka ve sigorta muameleleri ver-
gisinden,

¢) Borcluya kullandirilacak krediler, Kaynak
Kullanimi Destekleme Fonundan,

istisna edilmistir.

Bu istisna hiikiimleri konkordato projesinde
belirtilen islemler bakimindan borg¢lu ile proje
kapsamindaki alacaklilara 6zgi olarak uygula-
nir. Ugtincii kisiler bu istisna hiikiimlerinden ya-
rarlanamaz.

Konkordato projesine gére borglari yeni bir itfa
plénina baglanan borglulara ait olan tesvik belge-
lerinin sdireleri ile ihracat taahhdit sireleri, gegici
miihlet kararinin verildigi tarihten konkordatonun
baglayici hale geldigi tarihe kadar islemez.”

Yukarida sayilanlara ek olarak, ¢alismamizin
2.7. bolimiinde “Kesin Muhletin Alacaklilar Ba-
kimindan Sonuglari” bagligi altinda ifade edildigi
lizere, icra iflas Kanunun 294. Maddesinin ilk fik-
rasinda “Miihlet icinde bor¢lu aleyhine 21/7/1953
tarihli ve 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil
Usulii Hakkinda Kanuna gére yapilan takipler
de dahil olmak Uizere hicbir takip yapilamaz ve
ewelce baslamis takipler durur, ihtiyati tedbir
ve ihtiyatT haciz kararlari uygulanmaz, bir takip
muamelesi ile kesilebilen zamanasimi ve hak dti-
stiren miiddetler islemez.” denilerek konkordato
talep eden ve mahkemece bu talebi onaylananlar
hakkinda 6183 sayili kanun uyarinca takip yapila-
mayacak ve zamanasimi sureleri islemeyecektir.

SONUC

icra iflas Kanununda viicut bulan konkordato
bir nevi alacakli ve bor¢lu arasinda yapilan anlas-
ma olarak nitelendirilebilir. Konkordato streci
borclu veya mahkemenin talepte bulunmasi, bu
talebin ise mahkemece onaylanmasi ile sonug
dogurmaktadir.

Onaylanan konkordato siirecine istinaden
borclu acisindan mevcut borglarinin  vadesini
uzatma veya bir kismini 6demeden borgtan kur-
tulma imkani dogmaktadir. Alacakli agisindan ise,
zor durumda bulunan borclunun tamamen borg-
larini 6deyemeyecek duruma gelmesi 6nlenme-
ye calisilmakta ve alacaklarin tahsil kabiliyetinin
artinlmasi amaclanmaktadir. Bu minvalde, borg-
lu vergi idaresinin getirmis oldugu yukimlalik-
ler cercevesinde mevcut borglarinin tahsilinden



vazgegilen kismini Vergi Usul Kanunu hitkimleri
uyarinca vazgecilen alacak olarak 6zel fon he-
sabinda izlemekte ve idare tarafindan kendisine
taninan tabiri caizse toparlanma stireci igerisinde
gecmis yil zararlari ile mahsup edebilmektedir.
Bu siire icerisinde mahsup gerceklesmezse yani
6zel fonda yer alan tutar kadar zarar dogmazsa
tglincll yilin sonunda idare so6z konusu tutari ge-
lir olarak kabul etmekte ve vergilendirmektedir.
Alacakli agisindan ise, tahsil edilmeyen ve vazge-
cilen tutar Uzerinden vergi 6denmesini engelle-
mek adina “Degersiz Alacak” niteligi kazanmakta
ve gider olarak dikkate alinabilmektedir. Alacak
tutarinin bir alacakli icin degersiz, borclu icinse
vazgecilen alacak olarak nitelendirilmesi, gelir/
kurumlar vergisi, katma deger vergisi ve diger
vergiler yoniinden bir takim vergisel sonuglar
dogurmaktadir. Bu sonuclara yukarida yer alan
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bolimlerde deginilmis olup, konu tim yonleriyle
ortaya konulmaya calisilmistir.

KAYNAKCA

« 2004 sayili icra iflas Kanunu

« 213 sayili Vergi Usul Kanunu

« 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu

e 24.04.2017 tarih ve 50426076-125[9-
2016/20-2971-15708 sayili Ozelge

« 07.04.2014 tarih ve 84098128-125[6-
2012/928]-175 sayili Ozelge

« Kayseri Vergi Dairesi Baskanligi Mikellef
Hizmetleri Grup Midurlaginin 07.03.2017
tarih ve 50426076-125[8-2014/20-236]-
10009 sayili Ozelgesi

« wikipedia.org, Erisim Tarihi: 22 Kasim 2018
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